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Oggetto: Edificio sito in via Pirelli 39 – richiesta di ottemperanza sentenza Consiglio di Stato n. 10976 del 18 
dicembre 2023 
 
Con riferimento alla nota pervenuta con PEC in data 13 febbraio (prot. 16.02.2024 – 0090737) e alle 

richieste indicate, si fornisce di seguito riscontro.   

 

Preliminarmente si ritiene di non poter confermare quanto espresso nella Vostra richiesta, laddove si 

legge che “il PdCC risulta pertanto elaborato in diretta esecuzione di previsioni che – di fatto – coincidono 

con quelle di una pianificazione attuativa”. 

A tal riguardo si rimanda alla Deliberazione della Giunta Comunale n. 199 del 23/02/2024 avente per 

oggetto “Linee di indirizzo per lo sviluppo delle attività amministrative in materia urbanistico-edilizia”, 

mediante la quale è stato avviato un percorso di lavoro finalizzato, fra le altre cose, a orientare 

temporaneamente l’attività amministrativa tenendo conto delle indicazioni desumibili dagli atti emessi 

nell’ambito delle indagini riguardanti alcuni interventi edilizi, mediante apposite disposizioni atte a 

definire i criteri di indirizzo. 

 

In riferimento al passaggio della Vostra nota, in cui si chiede che “sul presupposto dell’intervenuta 

pronuncia interamente favorevole del Consiglio di Stato, è necessario che il Comune si attivi senza 

indugio affinchè […] sia attribuita in via definitiva a P39 la disciplina urbanistica di cui al PGT 2012 in 

ottemperanza alle indicazioni conformative contenute nella sentenza di annullamento”, preme qui 

precisare che la sentenza emessa dal Consiglio di Stato non può essere definita interamente favorevole 

nei confronti della ricorrente, in quanto censura gli atti del PGT unicamente “nella misura in cui questi 

atti non enunciano una motivazione specifica relativa alla scelta di pianificazione” da parte del Comune 

che, come ribadito dallo stesso Consiglio di Stato, dovrà provvedere a riponderare la scelta pianificatoria 

[…] con piena ed impregiudicata discrezionalità da parte dell’amministrazione, ma con congrua 

esternazione delle ragioni giustificatrici della decisione che si adotterà”. 
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